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Inhalt und Ziele

Kursbeschreibung und Ziele: Die Doktorand/Innen erldutern den 6konomisch-theoretischen Hintergrund der 6konomischen Glicksforschung und kénnen Beitrdge zu dieser
Literatur einordnen und bewerten. Sie fGhren einfache empirische Schatzungen zu den Determinanten individueller Lebenszufriedenheit mit frei verfigbaren Datensatzen durch
und bewerten die Ergebnisse

(a) vor dem Hintergrund der Standardresultate in der Literatur sowie
(b) moéglicher Kritik an 6konometrischen Verfahren.

Kursraster

2.2.1 Rasch fallende Grenznutzen (Prescott-Kurve) (Layard et al.
(2008))

2.2.2 Relative Nutzen

2.2.3 Gewohnungseffekte

2.2.4 Demonstrativer Konsum (Stiglitz (2010))
2.3 Normative Folgerungen (Layard (2006), Beckmann und Gattke (2008))
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3 Empirische Happiness-Forschung in der Okonomik (Dluhosch et al.
(2012))

3.1 Experimentelle Ansatze

3.2 Querschnittsdaten

3.3 Panel-Daten

4 Workshop: Analyse auf der Grundlage von SOEP-Daten: Wagner et al. Datenquellen:
(2007) e  GSS: http://www3.norc.org/gss+website/

4.1 Die ,Ublichen Verdachtigen® e WVS: http://www.worldvaluessurvey.org
4.2 Regionale Aspekte —sind Ossis unglicklicher?

5 Arbeitsgruppenphase (Blended Learning): Schatzungen mit dem WVS
und dem GSS

Form und Umfang der zu erbringenden Leistungen:
Teil 1: Einreichung eines Projektberichts aus der bis zum 30. Juni 2014 Arbeitsgruppenphase (3-5 Seiten)
Teil 2: 45-mindtige Klausur TBD — gem. Fak. IB




